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Industriebau L} AU e Baumanagement
Infrastruktur Ingenieurbau

* Wohnbauten * Tankfelder und * U-/S-Bahn » Wasserstralien * Projektsteuerung
* Blro- und Rohrbrucken * Gleisanlagen + Kisteningenieur- * Bauoberleitung
Verwaltungs- * Kraftwerks- * Bahnhofe wesen * Baulberwachung
gebaude gebaude * Eisenbahnbricken » Hafenanlagen/ * Nachtrags-
» Geschaftshauser * Betriebsgelande * StralRenbrucken Kajen management
» Parkhauser * FuRganger- und * Leuchttirme * Boden-
Radfahrerbricken * Verladebrucken management
* Autobahnbrtcken * Sperrwerke * Kampfmittel
* Schleusen, Siele * SiGeKo
* Hochwasserschutz
* Deiche
* HWS-Wande

» Geotechnik

Alle LPH einschl. Bauoberleitung « Bauuberwachung « SiGeKo « Kampfmittel und Kontamination « Betontechnologie «
Schweil¥fachingenieure « Beschichtungsinspektoren ¢ Ingenieurtaucher -
Betoninstandsetzung « Bauwerksprufung
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KOMPETENZEN Soneos

Statische
Priifung K

* Hochbau

* Ingenieurbau
* Infrastruktur

* Industriebau

* Kraftwerksbau

Bauwerksprifung /
Gutachten

Ingenieurbauwerke
(DIN 1076 und VDI 6200):

* Spann-, Stahlbeton-
und Stahlbricken

» Sperrwerke

» Schleusen

* Kraftwerke

* Kajen/Spundwande

* Deckwerke

* Ingenieurtaucher

weitere Prufungen:

» Schweiltechnik

* Beschichtungs-
inspektion

* Vertragliche und
technische
Prufungen
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AGENDA

»Darstellung der Zustandssituation
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Zustandssituation

m FINTEL Teil-BW 0021001 © (BW 01)
m Swabe GO
= SAMTGEMEINDE Teil-BW 0021001 0 (BW01) AM/SM  Baubof Samigemeinde Fintel
. "
LA FINTEL Strafie ff“ Schadensheschreibung
[ Bw-Amt Samigemsinde Fistsl Oberban - Platienbalkenbriicke, [36] §=1,V=0,D=1 BSP-ID021-13
AM/SM Bauhof Samigemeinde Fintel Triigerrosthriicke Auflagerbank, Beton, Bereichsweise, Gerissen und

I §-0, V=0, D=1 EP  BSP-I[002-01 hohl klingend, Vorme und hinten am RIM

Oberban, Bindedraht an der Betoneberfléche,

PrﬁfberiCht 2016 E l‘:::ﬂrrﬁn\;m]#milc. Schalungsanker

Rostfahne am Tréger Mite Bauwerk

nach DIN 1076
2]  S<0.V=0.D=I EP BSP-ID00242
2 Uberbau, Belonoberfliche, Verelazelt, Abplatzung mit
Bauwerksname  BW 01 - DB Briicke Riepe Vahlde-Stemmen freilicgender Bewehrumg, Unterseite
Teilbauwerksname Bahn km: 301,425 13 5=0,V=0,D=2 BSP-ID006-01-03
Kreis Rotenburg (Wimme) Platte, Beton, Mehrfach, Querriss mit Aussinterung.
Ont Riepe Unterseite, Querrisse und Schriigrisse an der
Bauwerksrichtung in Richtung B 75 Platenunterseite alle Fuld:
Bauwerksir Plattenbalkenbriicke, Trilgerrost briicke b g“r AUFLAGERBANK
Tragfihigkeit 30 nach DIN 1072 ) : Unterbau - Pfeiler / Stiitze
Baujahr Oberbau 1974 Baujahr Unterba 1974 18] S=0,V=0,D=2 EP BSP-ID 02507

Pleilerkopibalien, Pleller als Vollguerschait, Beton,
Stellenweise, Netzriss mit Aussisterung, Unterseite
T

PLATTENBALKEN
Unterbau - Widerlager

17 50.V=0,0=0 EP BSP-ID02I-01
Widerlagerwand, Betonoberfliche, Hiulig, GrafTii,
Am Anfang des Bauwerks

28] S~1,V=0,D=3 BSP-ID021-10

Wi nd, Beton, Ber ik ! bpl

J
PFEILERKI

Lager - V gslager ohne Fest
bewehrt

(L] $=2,V=0,D=2 EF BSP-ID214-10
Elnstomer, Mehrfinch, Gerissen, Anzahl: 8 Sick,
Beidseitig, und stark verformd, Rostaustrin

Prifrichung  in Richtung B 75
Pritfer Dipl.-Tng. A, Bartel
Prifung vom 29.09,2016  bis 28,10.2016 Zustandsnote: 2,8

Strallen i Bauwerksbereich
Siafle | Won Absdin- | Nach Abschn.  Metlo- Sixtion
malipanis

Sun |BeibekM| Lap | Beshst | Ami| AM| U1 0D gy
e | B s WIDERLAGERWAND
.

G0 | we00 | oben |Gemel..| | 09 | Gemend | F

Viession 1,91 « Diuck vem 31102010 Schadensbeschivibeng Seite |
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Zustandssituation

SAMTGEMEINDE Priifbericht 2016 E

FINTEL Teil-BW 0021001 0 (BW 01)
Strale GO
AMSM  Baubof S inde Fimtel

ELASTOMER

Fabrbahniibergang - Konstruktion mit 1
Dichtprofil

23]  S=1,V=0,D=2 BSP-ID 226-02
Konstruktion mit 1 Dichtprofil. Vollstindig,
Schmutzablagerung, Vorme und hinten am Bawerk,

FOK

Kappe

[19] S$=0,V=0,D~1 EP BSP-ID233-06
Pllasterung des Vorbords, Ausgeprigt, Bewachsen
[10] S=0,V=0, D=1 EP BSP-ID230-04

Senkrechte Flsche dos Genimaes, Betan, Mehefich,
Al irer Riss mit A g, L Tbar an der

O Caitmalleks babdsettl

DURCHFELUICHTUNG

[21] S=1,V=0,D=2 EP BSP-ID230-20
Kappenoberfliche, Betan, Bereich ise, OGerissen und
hohl klingend, Beidseitig, Aussi ngen an den

Sﬂmﬂlchm Sprihnebelberei

KAFPE

Schutzeinrichtungen

120f S=0,V=0,D-2 EP BSP. ID?]J—O‘
&k boed 7 Analk Beton, Bereich

Netzriss mit Aussinterung, Beidseitig

eyl SAMTGEMEINDE Priifbericht 2016 E
FINTEL Tei-BW 0021001 0 (BW 01)
Srale GO

AM/SM  Buuhof Samigemeinde Fintel

Stand: 22.08.2019

Bewertung

Standsicherheit (max 8 =12)

Der Mangel/'Schaden becinirichtigt die Standsicherh it des Bauteils, hat jedoch nur geringen
Emﬂm lnl‘dle Standsicherheit des Bauwerks,

Yerkehrssicherheit (max ¥V =0)
Der Mangel'Schaden hat keinen Einfluss suf die Verk ehrssicherheit.

Dauerhaftigheit (maxD=3)

Diex Mwl’&:huhn beciniriichtiyt die Daverhaftighe it des B«ulull und Mn mllel'nlll'
ur Beel der des . Eine Schad oder
Folgeschadigung anderer Bauteile i 4 o4 erwiiten,

Schadensbeseitigung kurzfstig erforderlich.

Empfehlungen
Die Kosteaansiitze der nachfolgend mufgefihrien MaBnahmenem pfehlungen
sind grobe Sch und keine G ge ciner Kalkulation!
MaBnahmenemplehlung (1)
Art der Leistung Instandsetzang (ohne ME)
Menge 4 Geschlitzte Kosten
Daver der MaBnahme Ausfihrungsjahe
Diving lichieit Kurafristig
PRr < Keine MaBnahme festgeleg
Bemerkung = Kappe instandsetzen mittelfristig! Rissverpressung
= Abpl am Widerlager
- sthadhafie Elastomeriagel .
- Querrisse im Belag daul!mllmsch "rgiehl
MaBnahmenempfehlung {4]
An der Lelstung Bauwerksunterhnllung (ohne ME -H-)
Menge 1 Geschiitzte Kosten
Daver der MaBnahme: Ausfihrungsjahe
Dving lichiceit Kurafrisiig
" 3 Keine MaBashme festgeleg
Proj Unterhal Dnabmen
Bemerk - B % und Fahrbahndb; uktion regelmd Dig vos Verschmutzung




Schadenssystematik Draufsicht
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Schadensentwicklung ausserhalb Verkehrsbereich CONSULT
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Schadenssystematik Nordost ConNSULT
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Netzartige Risse an den Kappenoberflachen

- Feuchtigkeitseintritt uber die Risse

- Vereinzelte Betonabplatzungen

- Weifde Ausbliihungen aufgrund von

Alkali-Kieselsaure-Reaktion
- Freiliegende Bewehrung an einem Lager
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AGENDA

»Variantenuntersuchung
(zur Instandsetzung)
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Variantenuntersuchung CONSULT
1 ————e ]

Variante 1: Instandsetzung der Kappen und Widerlager

Variante 2: Zweigeteilte Instandsetzung der Kappen und Widerlager

Variante 3: Austausch der Kappen und Instandsetzung der Widerlager

Variante 4: Riickbau der Briicke ohne Ersatz

Variante 5: Riickbau der Briicke und Neubau

Stand: 22.08.2019 11/ 10



Variante 1: Instandsetzung der Kappen und Widerlager e

- Instandsetzung der festgestellten Schaden an Kappen und Widerlager
- Installation eines Oberflachenschutzsystems zur Verhinderung von weiterem
Flussigkeitseindrang

Kostenrahmen: ca. 190.000 €

Vorteile __________________[Nachteile

- Geringster Kostenaufwand - Restrisiko durch innere Schaden

- Keine dauerhafte Losung (Folgemafinahme

- Sperrpausen nur fiir Gerustmontage notig erforderlich)

g Q SCHNITT A
200 | ¥
PERO |
¥ \ , ;
"75:\\ N ,: / __-.l LTj r___—-1
of eb AP | iy
— | =~ SR | S CO S
] fre W -
| Betonabplatzung:
J| freiliegende Bewehrung
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Variante 2: Zweigeteilte Instandsetzung der Kappen und Widerlager CONSULT
1 ———eee

- Gleicher Arbeitsumfang wie Variante 1
- Aufteilung der notwendigen Instandsetzungsarbeiten in zwei BaumafSnahmen mit
zeitlicher Trennung (z.B. 5 Jahre Abstand)

Kostenrahmen: rd. 170.000 € + 50.000 € (+ 5%/Jahr fiir Zweitmafinahme) = rd. 235.000 €

- Unmittelbare Kosten am geringsten - Hoheres Restrisiko durch innere Schaden

- Keine dauerhafte Losung (Folgemafinahme

- Sperrpausen nur fur Gerustmontage notig erforderlich)
- Zusatzliche Kosten durch Aufteilung

- Zusatzliche Kosten durch aktuell jahrlich
steigende Baukosten (~ 5% / Jahr)

- Risiko bis zur vollstandigen Sanierung

——
i

e aa
g == SR O IS S
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Instandsetzung der Kappenoberflachen (MafShahme B) CONSULT
Einteilung Bauabschnitte/Erfordernis von Sperrpausen:
— Abschnittsweises Vorgehen fiir Geriistmontage erforderlich
— Gleissperrung fir Montage erforderlich (maximal ein Gleis)
— Anmeldung gesicherte Sperrpausen 31 Wochen im Voraus
— Sperrpausen nachts (21 Uhr bis 6 Uhr) und ggfs. nur stundenweise
— Ggfs. Langsamfahrt der Ziuge erforderlich (160 km/h)
— Sperrpersonal erforderlich

Einteilung in Bauabschnitte |

Dig Bayabschnitfe 1 +2 3+4some 5+ 6 : |
|

konnen ggfs zusammengefasst werden | |

Eeu‘nnmngssc—nuu Stahbelon
Bauab- Bauab- |Bauab- Bauab-
| Bauabschnitt 1 schnitt 2 Bauabschnitt 3 schnitt 4 | schnitt 5| schnitt 6 |Bauabschnitt 7 E
(Keine Spenpause erforderiich) (Spenpause (Gafs. keine Spenpausen erforderich) (Sperpause | (Sperpause (Gafs. keing (Spenpause
erforderlich) erforderlich) | edforderfich) Spenpause erfordertich)
erforderiich)
Berihnungsschutz Stahibelon Berghrungsschuts Stahl

wae |
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Instandsetzung der Kappenoberflachen (MafShahme B) -

Ausbildung Arbeitsgerist (schematisch):

Schema Gertistkonstruktion (Arbeitsraum)

Schadensbilder
(Risse/Abplatzungen)

T »»
TR
T~ Wl e Stb.-Kappe
= | /_
B | LA
i W, 1
i A i Z)E . K _____-_-'-_'_..
> ’ oA o S e T
i \——”“—"*:r | L ‘;
Js @ | laktzirs sl 3 |
e |
W +5.55 (S0)
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Variante 3: Austausch der Kappen und Instandsetzung der Widerlager i

- Ersatz der beschadigten Kappen durch neue Kappen inklusive Baustelleneinrichtung und
Herstellung der benotigten Arbeitsgeriiste

- Instandsetzung der Betonabplatzungen am Widerlager

Kostenrahmen: rd. 350.000 €

Vorteile __________________[Nachteile

- Nach Austausch kein Restrisiko der Kappen - Austausch der Lager ausstehend

- Dauerhafte Losung - Risiko bis zum Austausch
3 En 2
g ﬂ[ SCHNITT A
M_ 105 ¢ 1:
PRI L m— \1
¥ .
i 1
__....l ITI r————-1
= Gakas
SR L S 8 B
e W
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Variante 4: Riickbau der Briicke ohne Ersatz -

- Volilstandiger Riickbau der Briicke inklusive Baustelleneinrichtung, Sicherung der
Oberleitungen sowie Wiederherstellung des Gelandes nach Entfernung von Fundamenten

Kostenrahmen: rd. 550.000 €

Vorteile Nachtelle _____________

- Dauerhafte MafSnahme - Relativ zur Instandsetzung hohe Kosten

- Langer Bauprozess (durch Sperrpause

- Kein Restrisiko Beginn erst in 4 - 6 Jahren méglich?)

- Zukunftig keine Kosten fur die Briucke - Bruckenkonstruktion ist noch standsicher

- Verlust eines Verkehrsweges

: N

n \
Oberleitungen \:\ S
uber den Gleisen ., .
B N N S

NN
i\ ied, €
NG AN
N RN

NN
S D

N\

Fundamente .

._ Quelle: Google Maps, 02.07.2019
Stand: 22.08.201¢ 17 /10



Variante 5: Riickbau der Briicke und Neubau -

- Zusatzlich zum Riickbau der bestehenden Briicke findet der Neubau einer vergleichbaren
Brucke als Ersatz statt

Kostenrahmen: rd. 2,8 Mio. €

D O

- Dauerhafte Mafnahme - Relativ zur Instandsetzung sehr hohe Kosten

- Langer Bauprozess (durch Sperrpause

- Kein Restrisiko Beginn erst in 4 - 6 Jahren moglich?)

- Bruckenkonstruktion ist noch standsicher

- Umfangreiche Sperrpausen notwendig

Stand: 22.08.2019
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Variantenvergleich CONSULT

Instandsetzung der

Kappen und Widerlager - - LI
Zweigeteilte
2 Instandsetzung der -- - - 235.000 € -
Kappen und Widerlager
Austausch der Kappen
3 und Instandsetzung der -- + + 350.000 € +

Widerlager

4 Ruckbau der Briicke + . " 530.000 € .
ohne Ersatz

5 Ruckbau der Brucke - . + 2,8 Mio. € ---
und Neubau

Die Varianten 1 und 3 sind i. b. auf den Erhaltungszustand angemessen, das bestehende Risiko bis zum
Beginn der Baumaf3nahme muss jedoch AG-seits getragen werden.

Die Variante 2 ist kritischer als 1 und 3 zu betrachten, da zusatzliche Kosten und Risiken im Vergleich zum
v. g. entstehen.

Die Varianten 4 und 5 sind i. b. auf den Erhaltungszustand nicht angemessen, da die Uberbaukonstruktion
mit Ausnahme der Kappen und einzelner Schaden noch standsicher ist.
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